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Primer blanco, la Familia

"El final de la familia bioldgica eliminara también la necesidad de la
represion sexual. La homosexualidad masculina, el lesbianismo y las
relaciones sexuales extramaritales ya no se veran en la forma liberal
como opciones alternas, fuera del alcance de la regulacion estatal, en
vez de esto, hasta las categorias de homosexualidad y
heterosexualidad seran abandonadas: la misma institucion de las
relaciones sexuales, en que hombre y mujer desempefian un rol bien
definido, desaparecera. La humanidad podria revertir finalmente a su
sexualidad polimorfamente perversa natural" "°.

Estas palabras de Alison Jagger, autora de diversos libros de texto utilizados en programas de
estudios femeninos en Universidades norteamericanas, revelan claramente la hostilidad de las
"feministas del género" frente a la familia. "La igualdad feminista radical significa, no
simplemente igualdad bajo la ley y ni siquiera igual satisfaccion de necesidades basicas, sino
mas bien que las mujeres -al igual que los hombres- no tengan que dar a luz. La destruccion de
la familia bioldgica que Freud jamas visualiz6, permitira la emergencia de mujeres y hombres
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nuevos, diferentes de cuantos han existido anteriormente"”".

Al parecer, la principal razon del rechazo feminista a la familia es que para ellas esta institucion
basica de la sociedad "crea y apoya el sistema de clases sexo/género". Asi lo explica Christine
Riddiough, colaboradora de la revista publicada por la institucion internacional anti-vida
Catholics for a Free Choice" ("Catdlicas por el derecho a elegir"):

"La familia nos da las primeras lecciones de ideologia de clase dominante y también le imparte
legitimidad a otras instituciones de la sociedad civil. Nuestras familias son las que nos ensefian
primero la religion, a ser buenos ciudadanos tan completa es la hegemonia de la clase dominante
en la familia, que se nos ensefia que ésta encarna el orden natural de las cosas. Se basa en
particular en una relacion entre el hombre y la mujer que reprime la sexualidad, especialmente
la sexualidad de la mujer" *'.

Para quienes tienen una vision marxista de las diferencias de clases como causa de los
problemas, apunta OLeary, diferente es siempre desigual y desigual siempre es opresor. En este
sentido, las "feministas de género" consideran que cuando la mujer cuida a sus hijos en el hogar
y el esposo trabaja fuera de casa, las responsabilidades son diferentes y por tanto no igualitarias.
Entonces ven esta desigualdad en el hogar como causa de desigualdad en la vida publica, ya que
la mujer, cuyo interés primario es el hogar, no siempre tiene el tiempo y la energia para
dedicarse a la vida publica. Por ello afirman:

"Pensamos que ninguna mujer deberia tener esta opcion. No deberia autorizarse a ninguna
mujer a quedarse en casa para cuidar a sus hijos. La sociedad debe ser totalmente diferente. Las
mujeres no deben tener esa opcion, porque si esa opcion existe, demasiadas mujeres decidiran
por ella" **.

Ademas, las ""feministas de género' insisten en la desconstruccion de la familia no solo
porque segun ellas esclaviza a la mujer, sino porque condiciona socialmente a los hijos
para que acepten la familia, el matrimonio y la maternidad como algo natural. Al respecto,
Nancy Chodorow afirma:

"Si nuestra meta es acabar con la division sexual del trabajo en la cual la mujer maternaliza,



tenemos que entender en primer lugar los mecanismos que la reproducen. Mi recuento indica
exactamente el punto en el que debe intervenirse. Cualquier estrategia para el cambio cuya meta
abarque la liberacion de las restricciones impuestas por una desigual organizacion social por
géneros, debe tomar en cuenta la necesidad de una reorganizacion fundamental del cuidado de

los hijos, para que sea compartido igualmente por hombres y mujeres"”.

Queda claro que para los propulsores del "género" las responsabilidades de la mujer en la
familia son supuestamente enemigas de la realizacion de la mujer. El entorno privado se
considera como secundario y menos importante; la familia y el trabajo del hogar como "carga"
que afecta negativamente los "proyectos profesionales" de la mujer. Este ataque declarado
contra la familia, sin embargo, contrasta notablemente con la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos promulgada, como es sabido, por 1a ONU en 1948. En el articulo 16 de
la misma, las Naciones Unidas defienden enfiticamente a la familia y al matrimonio:

1. Los hombres v las mujeres, a partir de la edad nubil, tienen derecho, sin restriccion
alguna por motivos de raza, nacionalidad o religion, a casarse y fundar una familia; y
disfrutaran de iguales derechos en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio v en caso
de disolucion del matrimonio.

2. Solo mediante libre y pleno consentimiento de los futuros esposos podra contraerse el
matrimonio.

3. La familia es el elemento natural vy fundamental de la sociedad y tiene derecho a la
proteccion de la sociedad y del Estado. Sin embargo, los artifices de la nueva "perspectiva
de género' presentes en la cumbre de la mujer pusieron al margen todas estas premisas y
por el contrario apuntaron desde entonces la necesidad de ""desconstruir'' la familia, el
matrimonio, la maternidad, y la feminidad misma para que el mundo pueda ser libre. En
cambio, los representantes de las principales naciones comprometidas con la defensa de la
vida y los valores familiares que participaron en Pekin, alzaron su voz en contra de este
tipo de propuestas, sobre todo al descubrir que el documento de la cumbre eliminaba
arbitrariamente del vocabulario del programa las palabras "esposa', ""marido",
"madre', "padre''.

Ante tal hecho, Barbara Ledeen, Directora del Independent Women Forum, una organizacion de
defensa de la mujer ampliamente conocida en Estados Unidos, sefiald:

"El documento esta inspirado en teorias feministas ultra radicales, de viejo sello conflictivo, y
representa un ataque directo a los valores de la familia, el matrimonio y la femineidad".

El Papa Juan Pablo II, por su parte, tiempo antes de la Conferencia de Pekin, ya habia insistido
en sefialar la estrecha relacion entre la mujer y la familia. Durante el encuentro que sostuvo con
Gertrude Mongella, Secretaria General de la Conferencia de la Mujer, previo a la cumbre
mundial, dijo:

""No hay respuesta a los temas sobre la mujer, que pueda pasar por alto la funcion de la
mujer en la familia. Para respetar este orden natural, es necesario hacer frente a la
concepcion errada de que la funcion de la maternidad es opresiva para la mujer'.

Lamentablemente, la propuesta del Consejo Europeo para la Plataforma de Accion de Pekin fue
completamente ajena a las orientaciones del Santo Padre.

"Ya es hora de dejar en claro que los estereotipos de géneros son anticuados: los hombres ya no

son unicamente los machos que sostienen la familia ni las mujeres s6lo esposas y madres. No
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debe subestimarse la influencia psicologica negativa de mostrar estereotipos femeninos" ~".



Ante esta postura, OLeary escribe en su informe que si bien es cierto que las mujeres no deben
mostrarse Unicamente como esposas y madres, muchas si son esposas y madres, y por ello una
imagen positiva de la mujer que se dedica solo al trabajo del hogar no tiene nada de malo. Sin
embargo, la meta de la perspectiva del género no es representar auténticamente la vida de la
mujer, sino una estéreo tipificacion inversa segun la cual las mujeres que "so6lo" sean esposas y
madres nunca aparezcan bajo un prisma favorable.

Salud y Derechos Sexuales Reproductivos

En la misma linea, las "feministas de género" incluyen como parte esencial de su agenda la
promocidn de la "libre eleccion" en asuntos de reproduccion y de estilo de vida. Segiin OLeary,
"libre eleccion de reproduccion" es la expresion clave para referirse al aborto a solicitud;
mientras que "estilo de vida'" apunta a promover la homosexualidad, el lesbianismo y toda
otra forma de sexualidad fuera del matrimonio. Asi, por ejemplo, los representantes del
Consejo Europeo en Pekin lanzaron la siguiente propuesta:

"Deben escucharse las voces de mujeres jovenes, ya que la vida sexual no gira sé6lo
alrededor del matrimonio. Esto lleva al aspecto del derecho a ser diferente, ya sea en
términos de estilo de vida -la eleccion de vivir en familia o sola, con o sin hijos- o de
preferencias sexuales. Deben reconocerse los derechos reproductivos de la mujer

lesbiana">.

Estos ""derechos' de las lesbianas, incluirian también el "derecho' de las parejas lesbianas
a concebir hijos a través de la inseminacion artificial, y de adoptar legalmente a los hijos
de sus compaiieras. Pero los defensores del "género" no sélo proponen este tipo de
aberraciones sino que ademas defienden el "derecho a la salud" que, en honor a la verdad, se
aleja por completo de la verdadera salud del ser humano. En efecto, ignorando el derecho de
todo ser humano a la vida, estos proponen el derecho a la salud, que incluye el derecho a la
salud sexual y reproductiva. Paradéjicamente, esta ""salud reproductiva' incluye el aborto y
por tanto, la "muerte' de seres humanos no nacidos. No en vano, las "feministas de género"
son fuertes aliadas de los Ambientalistas y Poblacionistas.

Segun OLeary, aunque las tres ideologias no concuerdan en todos sus aspectos, tienen en comun
el proyecto del aborto. Por un lado, los Ambientalistas y Poblacionistas, consideran esencial
para el éxito de sus agendas, el estricto control de la fertilidad y para ello estan dispuestos a usar
la "perspectiva de género". La siguiente cita de la Division for the Advance of Women
(Division para el Avance de las Mujeres) propuesta en una reunion organizada en consulta con
el Fondo de Poblacion de la ONU, revela la manera de pensar de aquellos interesados
primariamente en que haya cada vez menos gente que vea el "género":

"Para ser efectivos en el largo plazo, los programas de planificacion familiar deben buscar

no solo reducir la fertilidad dentro de los roles de género existentes, sino mas bien cambiar
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los roles de género a fin de reducir la fertilidad" .

Asi, los "nuevos derechos" propuestos por las "feministas de género", no se reducen
simplemente a los derechos de "salud reproductiva" que como hemos mencionado ya,
promueven el aborto de un ser humano no nacido, sino que ademas exigen el "derecho" a
determinar la propia identidad sexual. En un volante que circul6 durante la Conferencia de
Pekin, la ONG International Gay and Lesbian Human Rights Commission (Comision
Internacional de los Derechos Humanos de Homosexuales y Lesbianas) exigio6 este derecho en
los siguientes términos:

""Nosotros, los abajo firmantes, hacemos un llamado a los Estados Miembros a reconocer
el derecho a determinar la propia identidad sexual; el derecho a controlar el propio
cuerpo, particularmente al establecer relaciones de intimidad; v el derecho a escoger, dado
el caso, cuando v con quién engendrar y criar hijos, como elementos fundamentales de




todos los derechos humanos de toda mujer, sin distingo de orientacion sexual''.

Esto es mas preocupante aun si se toma en cuenta que para las "feministas de género" existen
cinco sexos. Rebecca J. Cook, docente de Leyes en la Universidad de Toronto y redactora del
aporte oficial de la ONU en Pekin, sefiala en la misma linea de sus compaiieros de batalla, que
los géneros masculino y femenino, serian una "construccion de la realidad social" que
deberian ser abolidos. Increiblemente, el documento elaborado por la feminista canadiense
afirma que "los sexos ya no son dos sino cinco", y por tanto no se deberia hablar de hombre y
mujer, sino de "mujeres heterosexuales, mujeres homosexuales, hombres heterosexuales,
hombres homosexuales y bisexuales". La "libertad" de los propulsores del "género' para
afirmar la existencia de S sexos, contrasta con todas las pruebas cientificas existentes
segun las cuales, s6lo hay dos opciones desde el punto de vista genético: o se es hombre o se
es mujer, no hay absolutamente nada.> cientificamente hablando, que esté en el medio.
Desarrollo, afecta al mundo entero.

Para consultar el articulo completo:
Ideologia de género: presentacion
Ideologia de género: sus peligros y alcances
Ideologia de género: Ataque a la Religion
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